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Diretoria de Protecio 4 Fauna

Relatorio 02 da Comissdo de Avaliagio do Termo de Parceria n - IEF/DFAU

Belo Horizonte, 19 de margo de 2026,

2° Periodo Avaliatério: 01 de outubro de 2025 a 31 de dezembro de 2025

1. INTRODUCAO

O proposito deste Relatério ¢ avaliar os resultados obtidos na execugdo do Termo de Parceria celebrado entre o Orgdo Estatal Instituto Estadual de Florestas — TEF MG ¢ a
Organizagido da Sociedade Civil de Interesse Piblico - Oscip Instituto de Pesquisa Waita, a partir dos resultados pactuados para o periodo de (01)/(10)/(2025)a
(31)/(12)/(2025).

O Termo de Parceria em questio tem como objeto “Apoio ao IEF-MG na gestio Administrativa do CETRAS Divinopolis™

Esta avaliagiio estd prevista no art, 32 da Lei Estadual n” 23,081, de 2018 ¢ nos artigos 51 ¢ 52 do Decreto Estadual n® 47.554, de 2018, que estabelecem que a CA ¢
responsavel pela andlise dos resultados alcangados em cada periodo avaliatorio estabelecido no Termo de Parceria, com base nos indicadores de resultados e produtos
constantes do seu Anexo 11 - Programa de Trabalho.

A avaliagdo dos resultados ¢ realizada pelos membros da Comissio, conforme Sistematica de Avaliagio definida no Anexo 11 do Termo de Parceria e respectivos Termos
Aditivos, a partir da analise do Relatorio de Monitoramento encaminhado pelo Supervisor do Termo de Parceria em (12)/(03)/(2026). Entdo, serd atribuida nota e, se for o
caso, serdo feitas recomendacdes aos envolvidos para os proximos periodos avaliatorios.

Esta Comissio de Avaliagio ¢ integrada pelos membros indicados na Portaria [EF-MG n” 76, de 14/11/2025.

2. AVALIACAO DOS INDICADORES E METAS

Area Temitica Indicadores Peso Meta Resultado  Dias de Atraso Nota (CD) Nota x Peso

| fdmissage 1.2 Percentual (%) de animais da fauna silvestre triados 10,00% 100 80.83 2 8.53 0.85
Encaminhamento

2 Mangjo 2.1 Taxa de fugas 12,00% 5 100 - 0,00 0,00

2 Mangjo 2.2 Taxa de eficiéncia de manejo 12,00% 70 0 w 0,00 0,00
Gestio da Taxa de Confiabilidade das informagoes prestadas no 4

4 Informagio ©" Sistema de Gestio de Plantel adotado <N 2 . ) 0B 000

g, Setiids 3.2 Relatério Mensal 12,00% 3 3 S 10,00 1,20
Informagio

DESEMPENHO GERAL NO QUADRO DE INDICADORES
¥ (Nota x Peso) (a) ¥ Peso (b) Nota (a’'b)
2,05 66% 311

2.1. OBSERVACOES ACERCA DO RESULTADO ALCANCADO:
Indicador 1.2 — Percentual de Animais da Fauna Silvestre Triados

Meta nido atingida, o indicador obteve 85 % como resultado. De acordo com os representantes do 1EF e Waita, permanece um desalinhamento entre as equipes o que vem
impactando cumprimento dos processos e consequentemente a triagem dos anmimais em tempo habil. Representante da Waita, Alice Lopes, esclarece que nio possui
governanga sobre parte da equipe téenica, nio podendo exigir o cumprimento de fluxos e procedimentos que influenciam diretamente nas metas dos indicadores. O problema
estd sendo discutido junto a diretoria do IEF.

Indicador 2.1 — Taxa de Fugas
Meta ndo atingida. Em razio da inconformidade apresentada pelo sistema de plantel, ndo foi possivel aferir resultado para esse indicador. De acordo com a representante do
Waita ndo houve tempo hibil que as inconformidades fossem sanadas de modo a permitir o cdleulo da taxa de fugas. O representante do [EF, reiterou a necessidade de
desenvolvimento de um novo sistema de plantel, fato ja reportado para a diretoria do 1EF.

Indicador 2.2- Taxa de eficiéncia de manejo.
Meta nio atingida. Em razio da inconformidade apresentada pelo sistema de plantel, ndo foi possivel aferir resultado para esse indicador. De acordo com a representante do
Waita ndo houve tempo habil que as inconformidades fossem sanadas de modo a permitir o calculo da taxa de eficiéncia de manejo. O representante do IEF, reiterou a
necessidade de desenvolvimento de um novo sistema de plantel, fato ja reportado para a diretoria do 1EF.

Indicador 3.1 — Taxa de Confiabilidade das Informacies Prestadas no Sistema de Gestiio de Plantel Adotado
Meta ndo atingida. Em razio da inconformidade apresentada pelo sistema de plantel, ndo foi possivel aferir resultado para esse indicador. De acordo com a representante do

Waita ndo houve tempo habil que as inconformidades fossem sanadas de modo a permitir o calculo da taxa de confiabilidade. O representante do IEF, reiterou a necessidade
de desenvolvimento de um novo sistema de plantel, fato ja reportado para a diretoria do IEF.



3.2 Relatério mensal.

Meta atingida. Sem comentarios adicionais.

3. AVALIACAO DOS PRODUTOS

Area Temitica Produto i:esu Término Status Dias de Atraso Nota Nymx
(%) Peso
Previsto Realizado
(dd/mm/aaaa) (dd/mm/aaaa)
Padronizacio de 2.2 Elaboragio de um Procedimento Executado
2 procedimentos operacionais  Operacional Padrio de Destinagdo do lixo,  10% 31/12/2025 05/12/2025 dentro do - 10 1
do Cetras residuo e rejeito prazo
Padronizagio de 2.3 Elaboragio de Procedimento Executado
2 procedimentos operacionais  Operacional Padrio para implementagdo de  10% 31/12/2025 18/12/2025 dentro do - 10 1
do Cetras enriquecimento ambiental. prazo
3.1Relatorio de avaliagdo, alinhamento e
3 Fortalecimento da Protegio  diretrizes para implantagio de sistema de 5% 01/08/2025 - - - - -
video vigilancia,
3.2 Projeto do sistema de video vigiliancia,
3 Fortalecimento da Protegio  acompanhado de ART e cronograma 5% 31/10/2025 - - - - -

executivo.

DESEMPENHO GERAL NO QUADRO DE INDICADORES
Y (Nota x Peso) (a) Y Peso (b) MNota (a/b)
2,00 20% 10,00

3.1. OBSERVACOES ACERCA DO RESULTADO DOS PRODUTOS

Produto 1.1

Produto 1.2

Produte 2.1

Produto 2.2 - Elaboragiio de um procedimento operacional padriio de destinaciio do lixo, residuo e rejeito

Produto executado e entregue dentro do prazo, Considerando as inconsisténcias apresentadas no quadro de produtos do programa de trabalho, ainda no primeiro periodo
avaliatorio o IEF e Waita alinharam a corregiio da data de entrega deste produto que deveria ter sido feita por meio de termo de apostilamento. Tendo em vista que o
apostilamento nio foi feito em tempo habil a comissdo de avaliagdo por unanimidade entendeu por considerar o prazo alinhado previamente entre Waita e IEF, em atencio ao
principio da verdade material. Desta forma o prazo de entrega considerado foi dezembro de 2025, O IEF esclarece que o termo de apostilamento ainda sera feito de modo a
corrigir todas as inconsisténcias apresentadas.

Produto 2.3- Elaboraciio de procedimento operacional padrio para implementacio de enriguecimento ambiental.

Produto executado e entregue dentro do prazo. Considerando as inconsisténcias apresentadas no quadro de produtos do programa de trabalho, ainda no primeiro periodo
avaliatorio o TEF e Waita alinharam a corre¢do da data de entrega deste produto que deveria ter sido feita por meio de termo de apostilamento, Tendo em vista que o
apostilamento ndo foi feito em tempo habil a comissiio de avaliagio por unanimidade entendeu por considerar o prazo alinhado previamente entre Waita e IEF, em atengdo ao

principio da verdade material. Desta forma o prazo de entrega considerado foi dezembro de 2025, O IEF esclarece que o termo de apostilamento ainda serd feito de modo a
corrigir todas as inconsisténcias apresentadas.

Produto 3.1 - Relatorio de avaliaciio, alinhamento e diretrizes para implantagio do sistema de video vigilincia.

Desconsiderado. Conforme consta no relatorio de monitoramento, apds a celebragio do termo de parceria, verificou-se que a implementagiio do sistema de video vigildncia nos
termos previstos no programa de trabalho ndo era mais necessaria. Desta forma por unanimidade a comissio de avaliagio votou pela desconsideragio do produto.

Produto 3.2- Projeto do sistema de video vigilincia acompanhado de ART e cronograma executivo.

Desconsiderado. Conforme consta no relatério de monitoramento, apos a celebra¢io do termo de parceria, verificou-se que a implementagio do sistema de video vigilancia nos
termos previstos no programa de trabalho ndo era mais necessaria, Desta forma por unanimidade a comissdo de avaliagio votou pela desconsideragio do produto.

4. PONTUACAO FINAL

A pontuacio apurada na reunido da Comissdo de Avaliagio, baseada no Relatorio de Monitoramento, foi de 5,52, conforme célculo abaixo:

DESEMPENHO GLOBAL DO TERMO DE PARCERIA NO PERIODO

Nota Peso Nota x Peso  Pontuagio Global

Quadro de Indicadores e Metas 301 65% 2,02

Quadro de Produtos 10,00 35% 3,50 5%



5. OBSERVACOES SOBRE AS DESPESAS E RECEITAS DO PERIODO
O relatorio de monitoramento ndo trouxe a andlise do relatdrio financeiro, apresentado pelo Instituto de Pesquisa Waita. Desta forma nio foi possivel que a comissio de

avaliagio fizesse observagdes sobre as receitas e despesas deste periodo. Inviabilizando a andlise da comissio de avaliagdo sobre as consideragdes do IEF. O representante do
IEF esclareceu que ja solicitou a inclusdo da andlise do relatorio de resultados referente ao segundo periodo avaliatorio no relatorio de monitoramento do terceiro PA.

6. RECOMENDACOES DA COMISSAO DE AVALIACAO
6.1. RECOMENDACOES DA REUNIAO ANTERIOR

1. A comissdo de avaliagdo recomenda que o IEF e a OSCIP adotem as providéncias para que o prazo de triagem seja cumprido no prazo estabelecido através de um

alinhamento de procedimentos entre as equipes. Recomendagio parcialmente atendida, uma vez que o alinh to entre as equipes ainda estd em processo;

2. A comissdo de avaliagio recomenda ao TEF ¢ 4 OSCIP que concluam a atualizagio das informagdes divergentes nos registros do sistema ¢ no plantel até o més de janciro de
2026 para fins de avaliagiio do indicador 3.1 — Taxa de Confiabilidade das Informagdes Prestadas no Sistema de Gestéo de Plantel Adotado. A recomendagio foi atendida.

3. A comisséo de avaliagio recomenda ao [EF avaliar a pertinéncia de atualizagio do modelo do BIM, de forma a facilitar o preenchimento pela Oscip e possibilitar a entrega
das informagdes no prazo definido pelo IEF. visando o cumprimento do indicador 3.2 - Relatorio M l. A rec daciio foi atendid

6.2. RECOMENDACOES DA REUNIAO ATUAL

1. A comissio de avaliago reitera a necessidade de alinhamento entre as equipes que atuam no CETRAS- Divindpolis, assim recomenda-se que a situagdo seja levada a
conhecimento da diretoria do IEF mais uma vez.

2. A comissdo de avaliagio recomenda que a andlise financeira seja incluida no relatorio de monitoramento em atengio a metodologia definida pela legislagdo aplicavel.

3. A comissio de avaliagio recomenda que as medidas necessarias para o cumprimento das metas relativas aos indicadores: 2.1, 2.2 e 3.1, sejam realizadas o mais breve
possivel.

7. CONCLUSAQ
Conforme demonstrado ao longo deste relatorio de avaliagdo, o Termo de Parceria obteve a seguinte pontuagiio e conceito:
PONTUACAO FINAL: 5.,52

CONCEITO: Insatisfatorio

A Comissio de Avaliagio reitera que ndo € responsivel pelo monitoramento e fiscalizagio da execugio do termo de parceria, devendo se ater 4 andlise dos resultados
alcangados, conforme definido no artigo 51, §1° do Decreto 47.554, de 2018.

Belo Horizonte,16 de margo de 2026,

Sotero GG ' |nstituto Estadual de Florestas — IEF/MG

Alice WD / [1:tituto de Pesquisa Waita

Vinicius (I Sccretaria de Estado de Planejamento e Gestio (SEPLAG/MG)

Juliana (S Ccnsclho Estadual de Politica Ambiental — COPAM
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